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Die oOrtliche Zustandigkeit fiir Haftungsan-
Spruche nach § 171 Il HGB und § 93 InsO

N}I:lt Eroffnung des Insolvenzverfahrens tritt der Insolvenzverwalter prozessual in die ‘
49 .
f’“}l‘SSStanen der Gesellschaft. Anspriiche der Masse sind daher am Gerichtsstand

Jpe=me | geltend zu machen, an dem auch die Gesellschaft den Anspruch hatte ein- ,,_
N 72 ._ klagen konnen. § 19a InsO ist nicht einschligig; die Vorschrift gilt nur fiir -
T T massebezogene Passivprozesse (Bork NJW 2018, 2985 (2986)).
‘ Mitunter werden mit Insolvenzerdffnung auch Anspriiche jenseits des g
L schuldnerischen Vermégens zur Masse gezogen. Teilweise ist dies materiell- 3
=5 rechtlich (§ 171 I HGB), teilweise insolvenzrechtlich (§ 93 InsO) geregelt.
— @ Der Grund fiir die Kollektivierung ist immer identisch: Kommanditisten-
g und Gesellschafterhaftung sind — hnlich den Grundsitzen der Kapital- 1
aufbringung und -erhaltung in der GmbH - ein Schutzsystem zugunsten q
der Gesamtheit der Gliubiger. Diese allseitige Zielrichtung rechtfertigt es, S
die Anspriiche in der Insolvenz zur Masse zu ziehen und dem Gliubigergleichbehand- v
lungsgrundsatz zu unterwerfen (Rohricht/Graf v. Westphalen/Haas/Mock/W6stmann/ v
1

Haas, HGB, 6. Aufl. 2023, HGB § 126 Rn. 38).

Fraglich ist, welche zustiandigkeitsrechtlichen Folgen die Kollektivierung dieser An- [
spriiche in der Hand des Insolvenzverwalters hat. In internationalen Sachverhalten ;3
fallt die Durchsetzung der kollektivierten Anspriiche nach wohl hM in d"en Anwen- ]
dungsbereich des Art. 6 I EulnsVO (und nicht der Briissel Ia-VO/des LugU), weil die T
Anspriiche aufgrund der Sperr- und Ermachtigungswirkung von § 93 InsO und y
§ 171 II HGB insolvenzrechtlich tiberformt werden. In nationalen Sachverhalten

nimmt die tiberwiegende Ansicht dagegen an, der Insolvenzverwalter trete zustindig- A
leitsrechtlich in die ,Fussstapfen® der Glaubiger (OLG Oldenburg NZI 2025, 875 S
Rn. 6; OLG Schleswig NZI 2024, 135 Rn. 29 ff.). Aus der Akzessorietit der (be- 3
schrinkten oder unbeschrankten) Gesellschafterhaftung folge, dass die vom Insolvenz- ;

verwalter geltend gemachte Haftung zustandigkeitsrechtlich das Schicksal der Forde-
rung des Gliubigers gegen die Gesellschaft teile.

Diese Sicht fithrt zu emnem Zustiandigkeits-Flickenteppich und verkennt die insolvenz-
rechtliche Zweckinderung des Haftungsanspruchs: Der Insolvenzverwalter kann iiber
den kollektivierten Anspruch verfiigen, sich hiertiber vergleichen. und thn sogar zur y
Massekostendeckung (§ 26 InsO) emsetzen, ohne dass die Glaubiger von der Einzie-

hung profitieren miissen. - | i
Richtig ist daher, die 6rtliche Zustandigkeit aus § 22 ZPO abzuleiten (R6hricht/Graf

V. Westphalen/Haas/Mocj(/Wéstmann/Haas, HGB, 6. Aufl. 20023,'HGB § 126 Rn. 57).
Die Norm erfasst Klagen des Insolvenzvervxfalters gegen ,,Mltgheder"... als solche*.
Der Einwand, § 22 ZPO betreffe nur genuine Mltghedsch"aftsanspruche, liberzeugt
- ht. Unstreitig erfasst § 22 7P0O auch Anfechtungsanspriiche gegen Gesellschafter
il 135 InsO. AufSerhalb des Insolvenzverfahren stehen diese Anfechtungsansprii-
nlach ,§ I denlq An.fG den Gliubigern zu. Die Rechtslage unterschiedet sich mithin nicht
f/(l)flIZidc(;llkollektivierten Haftungsanspriiche nach § 17 I HGB und § 93 InsO.
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